The consent in a society as a valuable reference point in European integration

                                                     Yes unless we shall undertake to assert that inside of a political community there is no blessing of friendship.

 K.Saljutati 

So in one of the numerous compositions, in the letter from the June, 14, 1404 addressed to Galienae de Terni conducts conversation (talks) about «friendship between many», existing inside of the state: «Yes unless we shall undertake to assert that inside of a political society there is no blessing of friendship, in fact as far as in it this blessing becomes more general, so it appears also more divine! » (p. 43) Thus the humanist brightly emphasizes importance and necessity of presence for a society of the civil consent (general friendship). K.Saljutati understands friendship much more widely and more deeply, than its antique "authorities-teachers" (Aristotle and Cicerone), its contemporaries (for example, Galienae de Terni – Saljutati’s opponent) and even our modern thinkers and inhabitants, for whom the friendship exists only between two or several (and no more) people. In his letter Saljutati opposite proves an opportunity of existence of the civil consent even in one, in separately taken state. «There is nothing such, that would interfere with friendship between many, also (as I allow itself to notice) and between everything, except for inconstancy of people and their defects, and also passion to contentions, and at the same time still bent and aspirations of people to change of a society». In this judgement of the humanist there is the gold and simultaneously bitter truth about essence of device of us society. And this idea is still necessary to be actual today.

The mankind still stays in a condition of dissociation and disbalance – inconstancy, aggression and revolutionary disorder. The diagnosis of epidemic that has struck all our world community (in its intercivilizationary interethnic and interreligious unity) is reduced to one general conclusion: the consensus is broken. The modern world is stuck in conflicts, wars and collisions. The absence of the consent is in fault: unwillingness to go on the compromise, deficiency of understanding, hatred, thirst of revenge, aggression, the great-power ambitions reaching chauvinism, an inferiority complex of one nations and the overestimated self-estimation down to ?????????? others, etc. We reveal the illness that has struck all world community. What medicine will be? What program of treatment was offered to contemporaries and descendants by the humanist more than six centuries back? The humanism and the antropocenter are combined together: any humanist believed (trusted) in the person of human, by virtue of its reason, therefore in that time (then) already supposed an opportunity of construction of a civil society which constancy would lean on general friendship between people. 

The unity in a society is supported due to the civil consent dominating in it – general friendship. We see it partly in modern Europe with its integration processes. The significant part of the countries of Europe has already selected for itself the unique way. It is a way of consolidation - no simple rapprochement (integration) on the economic (market, currency, etc.) basis, and but associations on the federal beginnings. It is a way of becoming of legal statehood and a civil society no in the separately taken European country, and on all the limited geographical areas. Post-war Europe could refuse the hypernationalism masking under national interests of this or that country, overcame mistrust and various antagonisms in interstate relations. At last the national governments in carrying out (realization/ conducting/ construction) their policy (even within the framework of Europe) began to be guided so by the considerations of centuries-old rivalry representing tactical expediency in geopolitics, as inquiries of their nations aspiring to integration that shows (is) thus strategic installation in the development of United (unified) Europe. 

All we see the advantages of the incorporated Europe. So, in Europe even partly, in one part of our planet (for the lack of the such consent all over the world), it is possible to reach really unity in the decision of the important and essential problems. As against the USA, Europe has deeper historical experience in mutual relations with the Muslim world and in general with the East. It enables Europe to build the more weighed and competent foreign policy in the same Near-Eastern region. The countries of Europe show the unity and the consent in the decision of environmental problems, as example the general positive position of a significant part of the European countries on Киотский protocol. Introduction of new currency of euro is an original contribution of Europe in the struggle against globalization of the American dollar. In the present restless geopolitic situation connected with the struggle against the international terrorism. The Old World remains (stays) to be true some principles of liberalism and democracy, and therefore does not enter immigration quotas and restrictions humiliating the human dignity and having obvious selective character on an ethnic accessory. The example of that can be found by us the arrangement about an indulgence of visa procedure between Russia and Italy, achieved on a meeting of presidents in Sardinia. All countries included or entering EU with rather low standard of well-being (prosperity) of the population, have a real opportunity to lift it with the help of direct social grants and financial credits. Here it is necessary to mention both about carrying out of the general economic policy within the framework of EU and about action of the European law. All this speaks all about functioning the general market and the uniform unified legal field in Europe. Besides the same necessary steps on association of Europe in uniform educational area, in particular and in frameworks of Болонского process have been already made. The countries of EU carry out the coordinated policy in the field of culture and education. 

The incorporated Europe goes consistently in a direction of practical realization of idea of the United States of Europe. It is indisputable that the way of construction of Uniform Europe is thorny. Yes, in the united Europe it happens to be no consent in the organizational and institutional  attitude (because excessive bureaucracy and the incomplete uncompleted consolidation), and also in carrying out of a foreign policy line on international scene. But during too time flexibility of constitutional system of the device and management allows avoiding sharp situations at collision of national interests and provides an output from them with acceptance of conciliatory proposals. In fact general installation in development on understanding and search of conciliatory proposals is indisputable. Modern Europe takes a rate on evolution and absence of conflict of development. And I am confident, that at the next (constitutional) stage of the development Uniform Europe it is necessary to be true to the principles of federalism based on humanistic ideas of general friendship. 

Europe has inherited humanistic system of values and can take advantage of her in overcoming crisis problem situations. Modern Uniform Europe possesses necessary toolkit, mechanisms on an output from created intracivilizational (inside civilization) and intercivilizational (between civilizations) crises. And we see, how the European consensus in practice embodies idea of Saljutati about general friendship. In it the continuity of development of the European public idea which not only has acquired gold ideas of humanists is expressed, but also, having processed, has introduced them in real practice of construction of the Uniform Incorporated Europe on a basis humanistic and liberal - democratic principles. 

Согласие в обществе как ценностный ориентир

в интеграционных процессах

                             Да разве мы возьмемся утверждать, что внутри                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          политического сообщества не существует блага дружбы.

К. Салютати

Так в одном из своих многочисленных сочинений, в письме от 14 июня 1404 г., адресованного к Галиено да Терни, Салютати ведет беседу о «дружбе между многими», существующую внутри государства: «Да разве мы возьмемся утверждать, что внутри политического общества не существует блага дружбы, ведь насколько в нем это благо становится боле всеобщим, настолько оно оказывается и более божественным!» (С. 43) Тем самым гуманист ярко подчеркивает важность и необходимость наличия в обществе гражданского согласия (всеобщей дружбы).

К. Салютати понимает дружбу намного шире  и глубже, чем его античные «авторитеты-учителя» (Аристотель и Цицерон), его современники (например, Галиено да Терни – оппонент Салютати) и даже наши современные мыслители и обыватели, для которых дружба существует только между двумя или несколькими (и не более) людьми. Салютати напротив в своем письме доказывает возможность существования гражданского согласия хотя бы в одном, в отдельно взятом государстве. «Нет ничего такого, что препятствовало бы дружбе между многими, также (как позволю себе заметить) и между всеми, кроме непостоянства людей и их пороков, а также страсти к раздорам, ну и заодно еще наклонности и стремления людей к перемене общества». Именно в этом суждении гуманиста заключена золотая и одновременно горькая правда о сущности устройства нашего с нами общества. И по сегодняшний день эта мысль остается быть актуальной.

Человечество по-прежнему пребывает в состоянии разобщенности и дизбаланса – непостоянства, агрессивности и революционной неустроенности. Диагноз эпидемии, поразившей все наше мировое сообщество (в его межцивилизационном, межэтническом и межрелигиозном единстве) сводится к одному общему выводу: нарушено всеобщее согласие. Современный мир погряс в конфликтах, войнах и столкновениях. Всему виной отсутствие согласия: нежелание идти на компромисс, дефицит понимания, ненависть, жажда мести, агрессия, великодержавные амбиции, доходящие до шовинизма, комплекс неполноценности одних наций и завышенная самооценка вплоть до нарцисизма других и т. п.

Болезнь, поразившая все мировое сообщество, нами выявлена. Каково же будет лекарство? Какую программу излечения предложил своим потомкам гуманист более шести столетий назад? Для гуманизма был свойственен антропоценризм: любой гуманист верил в человека, в силу его разума, поэтому уже тогда допускал возможность построения гражданского общества, постоянство которого бы опиралось на всеобщую дружбу между людьми.

Единство в обществе поддерживается за счет господствующего в нем гражданского согласия – всеобщей дружбы. Это мы видим отчасти в современной Европе, которую последние десятилетия просто захлестнули интеграционные процессы. Значительная часть стран Европы уже избрала для себя один единственный путь. Это путь консолидации - не простого сближения на экономической (рыночной, валютной и т. д.) основе,  а объединения на федеративных началах. Это путь становления правовой государственности и гражданского общества не в отдельно взятой европейской стране, а на всем ограниченном географическом пространстве. Послевоенная Европа смогла отказаться от гипернационализма, маскирующегося под национальные интересы той или иной страны, преодолела недоверие и различные антагонизмы в межгосударственных отношениях. Наконец национальный правительства в проведении свой политики хотя бы в рамках Европы стали руководствоваться не сколько соображениями многовекового соперничества, представляющими тактическую целесообразность в геополитике, сколько запросами своих стремящихся к интеграции наций, являющих таким образом стратегическую установку в развитии Единой Европы. 

Преимущества Объединенной Европы на лицо. Так, Европе хотя бы частично, в одной части нашей планеты (из-за отсутствия как такового согласия во всем мире), удается реально достигнуть единства в решении важных и насущных проблем. В отличие от США, Европа имеет более глубокий исторический опыт во взаимоотношениях с мусульманским миром и вообще с Востоком, что и дает ей возможность строить свою внешнюю политику в том же Ближневосточном регионе более взвешено и грамотно. Страны Европы демонстрируют единство и согласие в решении экологических проблем. Не может не вызывать уважения общая положительная позиция значительной части европейских стран по Киотскому протоколу. Введение новой валюты евро – это своеобразный вклад Европы в борьбе с глобализацией американского доллара. Старый Свет и в нынешней беспокойной геополитической ситуации, сопряженной с борьбой с международным терроризмом остается быть верным принципам либерализма и демократии, а поэтому не вводит иммиграционных квот и ограничений, унижающих человеческое достоинство и носящих явный избирательный характер по этнической принадлежности. Примером чему и служит договоренность о послаблении визовой процедуры между Россией и Италией, достигнутая на встрече президентов в Сардинии. Все страны, включенные или вступающие в ЕС со сравнительно низким уровнем благосостояния населения, имеют реальную возможность поднять его с помощью прямых субсидий, социальных дотаций и финансовых кредитов. Здесь же стоит упомянуть и о проведении общей экономической политики в рамках ЕС, и о действии европейского права. Все этот говорит о функционировании в Европе общего рынка и единого унифицированного правового поля. Кроме того, уже сделаны необходимые шаги в деле объединения Европы в единое образовательное пространство, в частности и в рамках Болонского процесса. Страны ЕС проводят согласованную политику в области культуры и образования. Примером чему и служит деятельность многочисленных фондов (наподобие фонда Ромуальдо дель Бьянко).      

Объединенная Европа последовательно движется в направлении  практической реализации идеи Соединенных Штатов Европы. Бесспорно сам путь построения Единой Европы тернист. Да, в объединенной Европе, бывает, не хватает согласия в организационном, институциональном отношении (что во многом является следствием излишней бюрократизации и неполной незавершенной консолидации), а также в проведении внешнеполитической линии на международной арене.  Но в тоже время гибкость конституирующейся системы устройства и управления позволяет избегать острых ситуаций при столкновении национальных интересов и обеспечивает выход из них принятием компромиссных решений. Ведь бесспорна общая установка в развитии на понимание и поиск компромиссных решений. Современной Европой взят курс на эволюционность и бесконфликтность развития. И я уверен, что на очередном (конституционном) этапе своего развития Единая Европа останется быть верной принципам федерализма, основывающимся на гуманистической идеи всеобщей  дружбы.

Европа унаследовала гуманистическую систему ценностей и может ею воспользоваться в преодолении кризисных проблемных ситуаций. Современная Единая Европа обладает необходимым инструментарием, механизмами по выходу из создавшихся внутрицивилизационных и межцивилизационных кризисов. И мы видим, как европейский консенсус на деле воплощает идею Салютати о всеобщей дружбе. В этом выражается преемственность развития европейской общественной мысли, которая не только усвоила золотые мысли гуманистов, но и, переработав, внедрила их в реальную практику построения Единой Объединенной Европы на основе общегуманистических и либерально-демократических принципов.

